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Consecuentemente con lo anterior, la Sala estima innecesario aperturar el
incidente del articulo 247 de la LEC, interesado por la misma defensa, al
entender que con la condena en costas a favor de dicha acusada queda

satisfecha su pretension.

Resta Unicamente por analizar la pretension de condena que la defensa de D.
Alfonso Grau Alonso, sustenta respecto de la acusacion popular constituida por
D. Joan Calabuig y otros, que anticipamos, debe obtener un pronunciamiento
desestimatorio por parte de la Sala. El fundamento desestimatorio viene
sustentado en la consideracion de no advertir actuacién perturbadora alguna por
parte de la acusacion popular precitada, concernida a los pedimentos de condena
postulados frente al acusado, no obstante el pronunciamiento absolutorio que
emitimos. El resultado del acopio probatorio analizado y los fundamentos en los
que amparamos nuestra decision, no permiten concluir en tal sentido. Si,
ademas, tomamos en consideracién, como venimos reiterando, que el sélo
hecho de que el posicionamiento del Ministerio Fiscal resulte ser discrepante con
el mantenido por la acusacion popular no sirve de fundamento, por si mismo,

para justificar dicho pronunciamiento.
DECIMOPRIMERO.- En el presente procedimiento se han observado todas las
prescripciones legales aplicables, excepto la concernida al plazo para dictar

sentencia en atencion al volumen y complejidad de la presente causa.

VISTOS, los articulos citados y demdas de general y pertinente aplicacién

FALLO

LA SALA ACUERDA:
Debemos CONDENAR y CONDENAMOS a D. IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT

como autor responsable de un delito continuado de prevaricaciéon previsto en el
art. 404 del Cdédigo Penal en concurso medial con un delito continuado de
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falsedad en documento publico, prevista y penada en el art. 390.1.20 y 40 del
Coédigo Penal y un delito de malversacion de caudales publicos previsto y penado
en el art. 432.1 del Codigo Penal, a los que resulta de aplicacidon la regla de
determinaciéon de la pena prevista en el art. 65.3 del Cdédigo Penal y la
circunstancia atenuante simple de reparacién del dafio prevista en el art. 21.5
del Codigo Penal, a la pena de 2 afios y 8 meses de prisidon, multa de 7 meses y
17 dias, a razén de una cuota diaria de 10 euros, con la responsabilidad personal
subsidiaria de 1 dia de privacion de libertad en caso de impago de la multa, e
inhabilitacién especial para empleo o cargo publico autonémico y local de la

Comunidad Auténoma de Baleares por tiempo de 2 afios y 7 meses.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT
como autor responsable de un delito de fraude a la administracién previsto y
penado en el art. 436 del Cddigo Penal, con aplicacién del art. 65.3 del Cddigo
Penal y la circunstancia atenuante simple de reparacidn del dafio prevista en el
art. 21.5 del Codigo Penal, a la pena de 7 meses de prisién e inhabilitacion
especial para empleo o cargo publico autonémico y local de la Comunidad

Auténoma de Baleares por tiempo de 4 afios y 6 meses.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT
Como autor responsable de un delito de tréafico de influencias, previsto y penado

en el art. 429 del Cdédigo Penal, a la pena de 1 afio de prision.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT
como autor responsable de un delito contra la Hacienda Publica, previsto y
penado, en el articulo 305.1 del Cddigo Penal, con la concurrencia de la
circunstancia atenuante de reparacion del dafo prevista en el articulo 21.5 del
Cdédigo Penal, a la pena de 1 afio de prision y multa del duplo de la cuota
defraudada, 259.478,38 euros.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT

como autor responsable de un delito contra la Hacienda Publica, previsto vy
penado, en el articulo 305.1 del Cddigo Penal, con la concurrencia de la
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circunstancia atenuante de reparacion del dafo prevista en el articulo 21.5 del
Codigo Penal, a la pena de 1 afio de prision y multa del duplo de la cuota
defraudada, 253.075,30 euros.

CONDENAMOS a D, IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT a satisfacer 7/103 partes
de las costas causadas, incluidas las costas de la acusacion particular ejercida

por la Abogacia del Estado y por la Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. IGNACIO URDANGARIN LIEBAERT de
fos delitos de falsedad en documento mercantil, trafico de influencias relacionado
con los hechos relativos al convenio suscrito con la administracién balear para la
celebracion del evento IBF 2006 y restantes delitos de malversacion y fraude a la
administracion relacionados con los hechos relativos a la Comunidad Autonoma
de Baleares; de los delitos de falsedad en documento mercantil, falsedad en
documento oficial cometida por funcionario publico, falsedad documental
cometida por particulares, prevaricacién, malversacion, fraude a Ila
administracion y estafa relacionados con los hechos relativos a la Comunidad
Valenciana y, de los delitos de malversacion de caudales publicos, prevaricacion,
falsedad documental cometida por funcionario y falsedad en documento
mercantil, relacionados con los hechos relativos a la Comunidad de Madrid por
los que venia siendo acusado vy, del delito de blanqueo de capitales, con todos los

pronunciamientos favorables.

Debemos CONDENAR y CONDENAMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ como autor
responsable de un delito continuado de prevaricacion previsto en el art. 404 del
Cédigo Penal en concurso medial con un delito continuado de falsedad en
documento publico, prevista y penada en el art. 390.1.2° y 49 del Cédigo Penal y
un delito de malversacion de caudales publicos previsto y penado en el art, 432.1
del Cédigo Penal, a los que resulta de aplicacién la regla de determinacién de la
pena prevista en el art. 65.3 del Cdédigo Penal, a la pena de 3 afios de prisidn,
multa de 7 meses y 17 dias, a razén de una cuota diaria de 10 euros, con la
responsabilidad personal subsidiaria de 1 dia de privacion de libertad en caso de

impago de la multa, e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico
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autondémico y local de la Comunidad Auténoma de Baleares por tiempo de 3

afos.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ como autor
responsable de un delito de fraude a la administraciéon previsto y penado en el
art. 436 del Cédigo Penal, con aplicacién del art. 65.3 del Cddigo Penal, la pena
de 8 meses de prision e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico
autonémico y local de la Comunidad Auténoma de Baleares por tiempo de 5

afos.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ como autor
responsable de un delito de trafico de influencias, previsto y penado en el art.

429 del Cédigo Penal, a la pena de 10 meses de prisidn.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ como autor
responsable de un delito contra la Hacienda Publica, previsto y penado, en el
articulo 305.1 del Cédigo Penal, a la pena de 2 afios de prision y multa del triplo
de la cuota defraudada, 1.034.305, 86 euros.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ como autor
de un delito de blanqueo de capitales, previsto y penado en el art. 301 del
Cddigo Penal, a la pena de 2 afios de prision y multa del tanto al duplo del valor

de los bienes blanqueados que asciende a la cantidad de 689.537,24 euros.

CONDENAMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ a satisfacer 7/103 partes de las
costas causadas, incluidas las costas de la acusacidon particular ejercida por la

Abogacia del Estado y por la Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. DIEGO TORRES PEREZ de los delitos
de falsedad en documento mercantil, trafico de influencias relacionado con los
hechos relativos al convenio suscrito con la administracion balear para la
celebracion del evento IBF 2006 y restantes delitos de malversacion y fraude a la
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administracién relacionados con los hechos relativos a la Comunidad Autéonoma
de Baleares; de los delitos de falsedad en documento mercantil, falsedad en
documento oficial cometida por funcionario publico, falsedad documental
cometida por particulares, prevaricacion, malversacién, fraude a Ia
administracion y estafa relacionados con los hechos relativos a la Comunidad
Valenciana y, de los delitos de malversacion de caudales publicos, prevaricacidn,
falsedad documental cometida por funcionario y falsedad en documento
mercantil, relacionados con los hechos relativos a la Comunidad de Madrid por

los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos favorables.

Debemos CONDENAR y CONDENAMOS a D. JAUME MATAS PALOU como autor
responsable de un delito continuado de prevaricacién previsto en el art. 404 del
Codigo Penal, respecto del que concurre la circunstancia atenuante analdgica de
confesion prevista en el art. 21.7 del Cédigo Penal, en relaciéon con el articulo
21.4 del mismo texto legal, en concurso medial con un delito continuado de
falsedad en documento publico, prevista y penada en el art. 390.1.2° y 40 del
Cddigo Penal y un delito de malversacion de caudales publicos previsto y penado
en el art. 432.1 del Cédigo Penal, respecto de los que concurre la atenuante
muy cualificada de reparacion del dafio prevista en el art. 21.5 del Cédigo Penal,
la pena de 3 afios de prision, multa de 7 meses y 17 dias, a razén de una cuota
diaria de 10 euros, con la responsabilidad personal subsidiaria de 1 dia de
privacion de libertad en caso de impago de la multa, e inhabilitacion especial
para empleo o cargo publico estatal, autonémico y local de la Comunidad

Auténoma de Baleares por tiempo de 3 afios.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. JAUME MATAS PALOU como autor
responsable de un delito de fraude a la administracion previsto y penado en el
art. 436 del Cédigo Penal, respecto del que concurre la circunstancia atenuante
muy cualificada de reparacion del dafio prevista en el art. 21.5 del Cédigo Penal,
y la atenuante analdgica de confesion prevista en el articulo 21.7 del Cddigo

Penal en relacidén con el art. 21.4 del mismo texto legal, la pena de 8 meses de
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prision e inhabilitacidn especial para empleo o cargo publico estatal, autonédmico

y local de la Comunidad Auténoma de Baleares por tiempo de 4 afios.

CONDENAMOS a D. JAUME MATAS PALOU a satisfacer 4/103 partes de las costas
causadas, incluidas las costas causadas a la acusacion particular ejercida por la

Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. JAUME MATAS PALOU de los delitos
de trafico de influencias y restantes delitos de malversacion y fraude a la
administracion por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables.

Debemos CONDENAR y CONDENAMOS a D. JOSE LUIS BALLESTER TULIESA
como autor penalmente responsable de un delito continuado de prevaricacion,
previsto y penado en el art. 404 del Cédigo Penal, en concurso medial con un
delito de falsedad cometida por funcionario publico prevista y penada en el art.
390.1.2° y 49 del Cédigo Penal y con un delito de malversaciéon de caudales
publicos previsto en el art. 432.1 del Cdédigo Penal, concurriendo respecto de
todos los delitos la atenuante muy cualificada de colaboracion prevista en el art.
21.7 del Cédigo Penal, en relacion con el art. 21.4 del Cdédigo Penal y la
atenuante muy cualificada de reparacion del dafio prevista en el art. 21.5 del
Cddigo Penal, a la pena de 9 meses y 2 dias de prision que se sustituye, con
arreglo al art. 88 del Cédigo Penal, por la pena de 18 meses y 4 dias de multa,
con un cuota diaria de 10 euros, e inhabilitacion absoluta por tiempo de 1 afio, 6

meses y 2 dias.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. JOSE LUIS BALLESTER TULIESA
como autor penalmente responsable de un delito de fraude a la Administracién
previsto en el art. 436 del Cdédigo Penal, concurriendo la atenuante muy
cualificada de colaboracién prevista en el art. 21.7 del Coédigo Penal y la
atenuante muy cualificada de reparacién del dafio prevista en el art. 21.5 del

Cédigo Penal, a la pena de 6 meses de prision, que sera sustituida conforme al
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articulo 88 del Cddigo Penal, por la pena de 12 meses de multa a razén de una
cuota diaria de 10 euros, e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico
autonémico y local de la Comunidad Autdbnoma de Baleares por tiempo de 3

anos.

CONDENAMOS a D. JOSE LUIS BALLESTER TULIESA a satisfacer 4/103 partes de
las costas causadas, incluidas las costas causadas a la acusacién particular

ejercida por la Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. JOSE LUIS BALLESTER TULIESA de
los delitos de trafico de influencias y restantes delitos de malversacion y fraude a
la administracion por los que venia siendo acusado, con todos los

pronunciamientos favorables.

Debemos CONDENAR y CONDENAMOS a D. GONZALO BERNAL GARCIA como
autor penalmente responsable de un delito continuado de prevaricacién, previsto
y penado en el art. 404 del Cddigo Penal, en concurso medial con un delito de
falsedad cometida por funcionario publico, prevista y penada en el art. 390.1.20
y 4° del Codigo Penal y, con un delito de malversacién de caudales publicos
previsto en el art. 432.1 del Cddigo Penal, concurriendo respecto de todos los
delitos la atenuante de colaboracion prevista en el art. 21.7 del Cédigo Penal y la
atenuante de reparacion del dafio prevista en el art. 21.5 del Codigo Penal, a la
pena de 9 meses y 2 dias de prisién que se sustituye, con arreglo al art. 88 del
Cdédigo Penal, por la pena de 18 meses y 4 dias de multa, con un cuota diaria de

6 euros, e inhabilitacion absoluta por tiempo de 1 afio, 6 meses y 2 dias.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. GONZALO BERNAL GARCIA como
autor penalmente responsable de un delito de fraude a la Administracion previsto
en el art. 436 del Cddigo Penal, concurriendo la atenuante de colaboracidon
prevista en el art. 21.7 del Cddigo Penal y la atenuante de reparacion del dafio

prevista en el art. 21.5 del Cddigo Penal, a la pena de 6 meses de prision, que
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Baleares por tiempo de 3 afios.

CONDENAMOS a D. GONZALO BERNAL GARCIA a satisfacer 4/103 partes de las
costas causadas, incluidas las costas causadas a la acusacion particular ejercida

por la Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. GONZALO BERNAL GARCIA de los
delitos de trafico de influencias y restantes delitos de malversacién y fraude a la
administracidén por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. JUAN CARLOS ALIA PINO como
autor responsable de un delito de falsedad documental cometido por funcionario
publico, previsto y penado en el art. 390.1.2° del Coédigo Penal en concurso
medial con un delito de prevaricaciéon, previsto y penado en el art. 404 del
Cddigo Penal, concurriendo respecto de ambos delitos la circunstancia atenuante
de reparacion del dafio prevista en el art. 21.5 del Cédigo Penal y la atenuante
analdgica de colaboracién, prevista en el art. 21.7 del Cddigo Penal , en relacidén
con el art. 21.4 del mismo texto legal, a la pena de 1 afio y 2 dias de prisiéon que
se sustituye de conformidad con lo previsto en el art. 88 del Coédigo Penal, por la
pena de 24 meses y 4 dias de multa, a razén de una cuota diaria de 6 euros,
multa de 1 mes y 17 dias, a razon de una cuota diaria de 6 euros, con la
responsabilidad personal subsidiaria de 1 dia de privacion de libertad en caso de
impago de la multa, e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico
autondmico y local de la Comunidad Auténoma de Baleares por tiempo de 6

meses y dos dias.

CONDENAMOS a D. JUAN CARLOS ALIA PINO a satisfacer 2/103 partes de las
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costas causadas, incluidas las costas causadas a la acusacion particular ejercida

por la Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. JUAN CARLOS ALIA PINO de los
delitos de fraude a la administracion, malversacion de caudales publicos y trafico
de influencias por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables.

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. MIGUEL ANGEL BONET FIOL, como
autor responsable de un delito de falsedad documental cometido por funcionario
publico, previsto y penado en el art. 390.1.2° del Cddigo Penal en concurso
medial con un delito de prevaricacidén, previsto y penado en el art. 404 del
Cddigo Penal, concurriendo respecto de ambos delitos, la circunstancia atenuante
de reparacion del dafio prevista en el art. 21.5 del Cédigo Penal y la atenuante
analdgica de colaboracion prevista en el art. 21.7 del Cédigo Penal en relacion
con el art. 21.4 del mismo texto legal, a la pena de 1 afio y 2 dias de prisién que
se sustituye de conformidad con lo previsto en el art. 88 del Cédigo Penal, por la
pena de 24 meses y 4 dias de multa, a razén de una cuota diaria de 6 euros,
multa de 1 mes y 17 dias, a razén de una cuota diaria de 6 euros, con la
responsabilidad personal subsidiaria de 1 dia de privacion de libertad en caso de
impago de la multa, e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico
autondmico y local de la Comunidad Autonoma de Baleares por tiempo de 6

meses y dos dias.

CONDENAMOS a D. MIGUEL ANGEL BONET FIOL a satisfacer 2/103 partes de las
costas causadas, incluidas las costas causadas a la acusacion particular ejercida

por la Abogacia de la CAIB.

DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. MIGUEL ANGEL BONET FIOL del delito
de fraude a la administracion por el que venia siendo acusado, con todos los

pronunciamientos favorables.
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Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Diia. ANA MARIA TEJEIRO LOSADA de
todos los delitos por los que venia siendo acusada, con todos los

pronunciamientos favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. MIGUEL TEJEIRO LOSADA de los
delitos por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. MARCO ANTONIO TEJEIRO LOSADA
de los delitos por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. LUIS LOBON MARTIN de los delitos

por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. JOSE MANUEL AGUILAR COLAS de los
delitos por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables,

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. JORGE VELA BARGUES de los delitos
por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Dfa. ELISA MALDONADO GARRIDO de
los delitos por los que venia siendo acusada, con todos los pronunciamientos

favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. ALFONSO GRAU ALONSO de los
delitos por los que venia siendo acusado, con todos los pronunciamientos

favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Dfia. MERCEDES COGHEN ALBERDINGK-

THIIJM de los delitos por los que venia siendo acusada, con todos los
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pEIUsTICA Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Dfia. CRISTINA FEDERICA DE BORBON Y
GRECIA de los delitos contra la hacienda publica por los que venia siendo

acusada, con todos los pronunciamientos favorables.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a D. SALVADOR TRINXET LLORCA del delito
de blanqueo de capitales por el que venia siendo acusado, con todos los

pronunciamientos favorables.

Debemos CONDENAR Y CONDENAMOS a D. Gonzalo Bernal Garcia, D. José Luis
Ballester Tuliesa, D. Jaume Matas Palou, D. Diego Torres Pérez y D. Ignacio
Urdangarin Liebaert a satisfacer a la Fundacién Illesport la cantidad de 445.000
euros y la cantidad de 150.000 euros mas IVA (174.000 euros). En concreto, D.
Gonzalo Bernal Garcia debera satisfacer el 0.50% y D. José Luis Ballester
Tuliesa, el 2%, distribuyéndose el 97,50% restante a partes iguales entre D.

Ignacio Urdangarin Liebaert, D. Diego Torres Pérez y D. Jaume Matas Palou.

Ambas cuantias indemnizatorias devengaran el interés legal del dinero previsto
en el art. 576 LEC,

DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a D. Ignacio Urdangarin Liebaert a
satisfacer la cantidad 129.739,19 euros y la cantidad de 126.537,65 euros y a D.
Diego Torres Pérez a satisfacer la cantidad de 344.768,62 euros,
correspondientes a las cuotas tributarias defraudadas en el IRPF. A todas las
cantidades referidas correspondientes al Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas deberan adicionarse los intereses de demora correspondientes a
la cuota defraudada, que se computaran a partir de la finalizacion del plazo
voluntario de pago de que se trate en cada supuesto, conforme el art. 30 de la
Ley General Presupuestaria y el articulo 58 de la Ley General Tributaria, hasta el
dictado de esta sentencia. Y, a partir de la misma, se aplicarédn los intereses del
art. 576 de la Ley 7/2000, de 7 de Enero.
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Dfia. CRISTINA FEDERICA DE BORBON y GRECIA, en calidad de responsable civil
a titulo lucrativo, respondera, conjunta y solidariamente con D. Ignacio
Urdangarin, respecto de la responsabilidad civil de éste ultimo, hasta la cuantia
de 265.088,42 euros.

Dfia. ANA MARIA TEJEIRO LOSADA, en calidad de responsable civil a titulo
lucrativo, responderd, conjunta y solidariamente con D. Diego Torres Pérez,
respecto de la responsabilidad civil de éste Ultimo, hasta la cuantia 344.934,31

euros.
Ambas cuantias indemnizatorias devengaran el interés legal del dinero previsto

en el art. 576 LEC.

DEBEMOS CONDENAR y CONDENAMOS a la acusacion popular constituida por el
SINDICATO MANOS LIMPIAS a satisfacer el 50% de las costas del juicio oral
causadas a Dfia. Ana Maria Tejeiro Losada vy, las costas del juicio oral causadas a

Diia. Cristina Federica de Borbon y Grecia.

DEBEMOS ABSOLVER y ABSOLVEMOS a la acusacién popular constituida por D.
JOAN CALABUIG Y OTROS, del pago de las costas causadas correspondientes al
acusado D. ALFONSO GRAU ALONSO.

Se declaran de oficio 73/103 partes de las costas procesales restantes.

Declarada la firmeza de la presente sentencia, comuniquese a la Delegacion
Especial de la Agencia Tributaria de Catalufia, en virtud de lo dispuesto en el art.

180 LGT.

Notifiquese a las partes con expresion del derecho de las mismas a interponer
recurso de casacion en el plazo de CINCO DIAS siguientes al de la ultima

notificacidén practicada de esta sentencia.

Asi por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.
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